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Raport MPiT ws deglomeracji i delokalizacji urzedow centralnych w Polsce

Informacja prasowa, 11 lipca 2019 r.

e W Polsce jest 107 urzedéw centralnych,

e Tylko 14 z nich zlokalizowanych poza Warszawg,

e Co najmniej 31 urzedéw centralnych potencjalnie mogtyby mie¢ swoja siedzibe poza Warszawg
— takie wnioski ptyna z raportu ,Uwarunkowania delokalizacji centralnych urzedéw w Polsce”,

przygotowanego przez ekspertéow na zlecenie ministerstwa przedsiebiorczosci i technologii.

Gtéwnymi beneficjentami programu deglomeracji mogg by¢ 33 miasta, ktdre ponad 20 lat temu utracity status
miast wojewddzkich. Miasta, do ktérych przenoszone bedg urzedéw powinny spetniaé kryteria:

o efektywnosci (nizsze koszty funkcjonowania, zapewnienie wykwalifikowanych kadr)

e spdjnosci (priorytet dla miejsc z najwiekszg liczbg wyzwan rozwojowych).

Ministerstwo Przedsiebiorczosci i Technologii dokonato analizy miast, w ktdrych w niedalekiej przysztosci, mogtyby
funkcjonowac wybrane urzedy panistwowe. — Do tej pory lokalizacja centralnych instytucji paristwowych byta
prowadzona dos¢ chaotycznie, nie wynikata z przemyslanej polityki paristwa w tym zakresie. Tymczasem
delokalizacja urzedéw mogtaby stac sie dziataniem, ktore przyniesie szereg korzysci nie tylko miastom docelowym i
jej mieszkaricom, ale takze samej stolicy i catej administracji publicznej — podkresla szefowa MPIT Jadwiga
Emilewicz.

W 1998 roku, wskutek reformy samorzgdowej, kilkadziesigt miast ktére niegdys byty stolicami wojewddztw, do dzi$
utracito wiele swoich funkcji (spotecznych, kulturowych, gospodarczych etc.). Deglomeracja i zwigzana z nig
delokalizacja urzeddéw centralnych to dla nich szansa na ich stopniowe przywrdcenie, na stworzenie dodatkowych
miejsc pracy i zahamowanie procesu wyjazdu mtodych ludzi z mniejszych osrodkéw miejskich oraz wzrost ich
konkurencyjnosci.

- Polska jest doskonafym paristwem, ktére moze zmienic¢ swojq strukture instytucjonalng z monocentrycznej na
policentrycznq. Aby centrum catej administracji nie byta tylko Warszawa, a na znaczeniu zyskiwaty takze inne
miasta — przyznaje minister Emilewicz. Podkresla takze, jak wazne w catym procesie delokalizacji jest zdobycie
odpowiedniej wiedzy, ktdra pozwolitaby na mozliwie , bezbolesne” przenosiny urzedéw. — W tym celu
rekomendujemy stworzenie pilotaZzowego programu, ktory polegatby na przeniesieniu jednego z urzedow.
Whikliwa obserwacja i nastepnie ewaluacja tego procesu pozwolitaby ustrzec sie bfedéw przy zwiekszaniu skali
delokalizacji w przysztosci — zauwaza minister Jadwiga Emilewicz.

- W naszym raporcie pokazujemy, jak wyglgda deglomeracja w innych paristwach europejskich takich jak Estonia,
Finlandia, Niemcy czy Wielka Brytania. Prezentujemy rozne jurysdykcje i zarazem funkcjonalnosc tych rozwigzan.
Przedstawiamy tez wstepnq analize kilkudziesieciu polskich instytucji panstwowych, ktore w opinii ekspertow
mogtyby zostac z powodzeniem przeniesione na przyktad do byfych miast wojewoddzkich, spetniajgc uprzednio
kryteria deglomeracyjne — podkresla minister Jadwiga Emilewicz.

Ktére urzedy przenies¢ poza Warszawe?
Raport MPIT skupia sie na centralnych organach administracji rzgdowej, ktére podlegajg poszczegdlnym ministrom

lub s3 przez nich nadzorowane. Wytgczone zostaty z niego urzedy o mniejszym niz krajowy obszarze oddziatywania,
uczelnie wyzsze, instytuty badawcze, SSP oraz podmioty lecznicze. Autorzy raportu skoncentrowali sie na tej czesci
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administracji, poniewaz posiada ona najwiekszy potencjat do przeprowadzenia procesu delokalizacji. W wyniku
gruntownej analizy, opartej na kilku kryteriach, wybrano 31 urzeddéw centralnych, ktére potencjalnie najbardziej
nadaja sie do zmiany siedziby ze stolicy na jedno z bytych miast wojewddzkich. Sg wéréd nich m.in.: Urzad
Regulacji Energetyki, Centrum Projektéw Polska Cyfrowa, Centralna Komisja Akredytacyjna, Urzad Komunikacji
Elektronicznej, Centrum Unijnych Projektéw Transportowych, Polski Instytut Sztuki Filmowej, Polska Agencja
Rozwoju Przedsiebiorczosci, Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa czy tez Agencja Mienia
Wojskowego.

Ktdre miasta skorzystajq?

U podstaw projektu deglomeracji i delokalizacji urzedéw centralnych lezg dwa fundamentalne dokumenty
strategiczne dotyczace polityki przestrzennej Polski. Pierwszym jest Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania
Kraju, a drugim Strategia na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju (SOR). Oba okreslajg gtéwne cele dziatania:
wzmacnianie konkurencyjnosci regionalnej oraz wspieranie spdjnosci przestrzennej. Wpisuje sie w nie rowniez
propozycja dekoncentracji administracji.

Zgodnie z Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju, funkcje o charakterze krajowym powinny petnié:

a) miasta o podstawowym znaczeniu dla struktury osadniczej: Warszawa, Krakéw, Gdarsk-Gdynia,
Wroctaw, Poznan, Katowice — Aglomeracja Gérnos$lgska, tddz, Szczecin, Bydgoszcz z Toruniem i Lublin;

b) pozostate osrodki wojewddzkie petnigce szereg funkcji krajowych: Biatystok, Gorzéw Wielkopolski, Kielce,
Olsztyn, Opole, Rzeszéw, Zielona Gora;

c) osrodki o znaczeniu regionalnym potaczone weztami z gtdwng siecig osadnicza: Czestochowa, Radom, Bielsko-
Biata, Rybnik, Ptock, Elblgg, Watbrzych, Wioctawek, Tarnow, Kalisz z Ostrowem WIlkp., Koszalin, Legnica, Grudzigdz,
Stupsk.

Z przeprowadzonej przez ekspertow analizy wynika, ze do tej listy nalezatoby réwniez dotgczy¢, liczagce 75 tys.
mieszkancow, Siedlce (najmniejsze analizowane miasto) oraz zespét tomzy i Ostroteki, ktére powinny byé
rozwazane jako osrodki regionalne. Umiejscawianie urzedéw w mniejszych osrodkach miejskich spowodowatoby —
zdaniem autordéw raportu — zbytnie rozproszenie potencjatu i nie bytoby spdjne z politykg osadniczg panstwa
przedstawiong w najwazniejszym dokumencie opisujgcym polityke przestrzenna.

Zataczniki
1. Lista urzedéw centralnych rekomendowanych do delokalizacji

2. Raport ,,Uwarunkowania delokalizacji centralnych urzedéw w Polsce”

Lista urzeddw centralnych o najwyzszych ocenach:

1) Urzad Regulacji Energetyki

2) Centrum Projektéw Polska Cyfrowa

3) Centralna Komisja Egzaminacyjna

4) Urzad Komunikacji Elektronicznej

5) Agencja Rezerw Materiatowych

6) Centrum Unijnych Projektéw Transportowych.

7) Gtéwny Urzad Nadzoru Budowlanego
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Krajowy Zaséb Nieruchomosci

Polski Instytut Sztuki Filmowej

Urzad Zamdwien Publicznych

Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci

Urzad Dozoru Technicznego

Biuro Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osdb Niepetnosprawnych;
Centrala Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych.

Gtéwny Inspektorat Jako$ci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywczych
Gtéwny Inspektorat Ochrony Roslin i Nasiennictwa

Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa

Agencja Mienia Wojskowego

Centralny Osrodek Sportu

Polska Agencja Antydopingowa

Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

Panstwowa Agencji Atomistyki

Biuro Nasiennictwa Lesnego

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe w Warszawie.
Gtéwny Inspektor Farmaceutyczny

Centrum Systemow Informacyjnych Ochrony Zdrowia
Narodowe Centrum Krwi

Centrala Narodowego Fundusz Zdrowia

Komenda Gtéwna Strazy Granicznej

Centrum Personalizacji Dokumentéw MSWiA

Szef Obrony Cywilnej Kraju
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